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TRF analisa defesa prévia em cobranga fiscal

Placar no Tribunal Regional Federal da 32 Regiao é de dois votos a um para o Fisco

Laura Ignacio

O Tribunal Regional Federal (TRF) da 32 Regido, com sede em S&do Paulo, comecou a julgar ontem se é necessaria a
instauracdo de Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica (IDPJ) - uma espécie de defesa prévia dos
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contribuintes - para s6 depois a Fazenda Nacional poder redirecionar a cobranca de tributos (execucao fiscal) de uma
empresa para os respectivos socios.

O assunto serd analisado pelos 18 desembargadores do Orgdo Especial do TRF. Contudo, apds dois votos favoraveis a
Fazenda e um contrario, um pedido de vista interrompeu o julgamento.

Criado pelo Cédigo de Processo Civil (CPC) de 2015, na pratica, o IDPJ evita medidas de surpresa do Fisco, como a
penhora on-line de recursos financeiros de sécios, ou mesmo de terceiros que representem a empresa. “Muitas vezes
as procuradorias trazem nomes de pessoas fisicas para pedir o redirecionamento da cobranga sem qualquer critério,
o que inclui os nomes de advogados das empresas no exercicio da advocacia”, diz Priscila Faricelli, do Demarest
Advogados.

Priscila representa o Centro de Estudos das Sociedades de Advogados (Cesa) no processo. “O advogado ndo tem poder
de administracdao, nunca foi sécio da empresa, mas sofre esse redirecionamento e descobre uma penhora on-line da
conta corrente, sem direito ao contraditdrio ou investigacdo anterior”, afirma.

A decisdo ganha ainda mais importancia porque se da pela andlise de um incidente de resolucdao de demandas
repetitivas (IRDR). Assim, gerard efeito vinculante para outras empresas do Estado. Para haver uma decisdo aplicavel
no pais todo sera necessario o julgamento de recurso repetitivo sobre o tema pelo Superior Tribunal de Justica (STJ).

A advogada alega ndo haver problema quando corresponsaveis pela divida, por solidariedade com a empresa, sdo
cobrados pelo Fisco desde a autuacdo. Ela contesta quando a execucao fiscal é proposta na Justica contra o contribuinte
e, depois de ja iniciada a acdo de cobranca, busca-se os corresponsaveis.

O relator, desembargador Batista Pereira, votou a favor da aplicacdo de uma tese subsidiaria da Fazenda. Segundo a
procuradora Roberta Gomes Azevedo, da divisdo de acompanhamento especial da 32 Regido, ele entendeu que ndo
sera necessaria a instauracao do IDPJ quando o pedido de redirecionamento da execucao fiscal acontecer em casos de
“responsabilidade tributaria de terceiros”. Conforme o artigo 135 do Cédigo Tributario Nacional (CTN), isso inclui os
diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas.

Se assim for decidido, serd exigido o IDPJ sé quando houver responsabilidade solidaria, como nos casos de
redirecionamento da cobranga para outra empresa do mesmo grupo econdmico. Em seu voto, Pereira citou o
julgamento da 12 Turma do STJ neste sentido (REsp n2 1775269). Nele, os ministros decidiram que o incidente se aplica
aos pedidos feitos com base no artigo 50 do Cédigo Civil.

A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional da 32 Regido gostaria de afastar a exigéncia do IDPJ em qualquer caso relativo
a execugao fiscal. “Mas se prevalecer o entendimento do relator serd uma vitéria para a Fazenda porque 80% dos casos
de redirecionamento s3do relativos a responsabilidade tributdria de terceiros”, diz a procuradora.

Apds o voto do relator, o desembargador André Nabarrete posicionou-se a favor da tese dos contribuintes, pela
aplicacdo do IDPJ para todas as hipéteses de redirecionamento. “E importante que o desembargador tenha abordado
em seu voto o aspecto constitucional da discussdo, pelo respeito ao contraditdrio e ampla defesa”, afirma a advogada
Priscila Faricelli. “O tribunal parece atento ao fato de que o julgamento sera um precedente, com efeito vinculante, que
pode repercutir em execug¢des do Estado e municipios. ”

Na sequéncia, o desembargador Peixoto Junior acompanhou o entendimento favordvel ao Fisco. A sessao foi entdo
interrompida por pedido de vista do desembargador Fabio Prieto. Ndo hd data prevista para a retomada do julgamento.












